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ROZHODNUTI

Ceska republika — Narodni bezpe¢nostni Gfad, se sidlem Na Popelce 2/16, 150 00 Praha 5 (ddle jen
,NBU“), jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,,zdkon ¢. 106/1999 Sb.“), rozhodl ve véci Zadosti
o poskytnuti informaci podle zékona ¢. 106/1999 Sb., kterou podal

takto:

Podle § 15 odst. 1 zdkona €. 106/1999 Sb. se uvedend zadost o poskytnuti informace odmita.

Oddvodnéni:

Dne 1. 10. 2025 obdriel NBU #adost o poskytnuti informace podle zékona €. 106/1999 Sb., kterou NBU
zaslal (déle jen

,iadatel”).
Zadatel 74da o poskytnuti nasledujicich informaci:

1) dopis NBU ze dne 6. 4. 2022, ¢. j. 30972/2022-NBU/P
2) dopis NBU ze dne 22. 9. 2022, ¢. j. 90073/2022-NBU/P

Po posouzeni zadosti NBU rozhod! o neposkytnuti informaci, a to dGvodi uvedenych v § 11 odst. 1
pism. d) zdkona ¢. 106/1999 Sb. a v § 124 odst. 3 zdkona €. 412/2005 Sb.

Podle § 11 odst. 1 pism. d) zdkona €. 106/1999 Sb. miZe povinny subjekt omezit poskytnuti informace,
pokud jeji poskytnuti vyznamné nebo piimo ohroZuje tcinnost bezpecnostniho opatieni stanoveného
na zékladé zvlastniho pfedpisu pro téel ochrany bezpeénosti osob, majetku a verejného pofadku.

Jak vyplyvé z vy3e uvedeného ustanoveni, omezeni ve smyslu § 11 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 106/1999
Sb. se vztahuje na informace, jejichZ charakter je natolik citlivy, Ze neni Zadouci, aby vesly v obecnou
zndmost, nebof jejich poskytnuti by vyznamné nebo pfimo ohrozilo G¢innost bezpeénostniho opatfeni
stanoveného na zdkladé zvla$tniho pfedpisu pro G¢el ochrany bezpecnosti osob, majetku a vefejného
pofadku.



Zadatel Zada o poskytnuti informaci, které jsou soucdasti bezpecnostniho svazku vedeného podle
§ 124 zakona €. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a 0 zméné nékterych zakont, ve znéni
pozdé&jsich piedpist (ddle jen ,zdkon & 412/2005 Sh.“). Podle § 124 odst. 3 zakona €. 412/2005 Sb. je
Gdaje uvedené v bezpe&nostnim svazku mozné vyuZivat pouze pro potieby plnéni Ukoll podle
zakona &. 412/2005 Sb., a neposkytuji se podle zdkona upravujiciho svobodny pfistup k informacim.
Uvedené ustanoveni pak doplfiuje § 124 odst. 4 zékona ¢. 412/2005 Sb., podle kterého zaméstnanci
NBU, ktefi provadéji fizeni, jsou povinni zachovavat mi¢enlivost o Udajich uvedenych v bezpe¢nostnim
svazku, se kterymi se seznamili pfi provadéni bezpeénostniho fizeni nebo v souvislosti s nim. Ucelem
téchto ustanoveni zdkona €. 412/2005 Sb. je ochrana soukromi a bezpecnosti osob, konkrétné Zadatell
o vydani osvéddeni fyzické osoby nebo dokladu a drziteld osvédéeni fyzické osoby nebo dokladu a
pfedmétna ustanoveni zdkona ¢. 412/2005 Sb. stanovi konkrétni opatfeni, kterymi je ochrana
bezpe&nosti téchto osob zajisténa. Poskytnuti poZadovanych informaci Zadateli by G€innost téchto
bezpeénostnich opatieni ohrozilo, nebot by mohlo dojit k rozsifeni informaci o Zadatelich o vydani
osvéd&eni fyzické osoby nebo dokladu a driitelich osvédceni fyzické osoby nebo dokladu blize
neuréenému okruhu dalSich osob.

V uvedené véci zaroveri odkazuji na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu (déle téZ ,NSS“) ze dne 17.
¢ervna 2010, &j. 1 As 28/2010, v némz se mj. uvadi (cit): ,Informace, na néZ se vztahuje povinnost
zachovdvat micenlivost (§ 19 zdkona & 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim), Ize
poskytnout pouze tehdy, jestlie tomu nebrdni néktery z divodi odepreni informaci (napf. ochrana
utajovanych informaci, ochrana osobnosti, soukromi a osobnich tdajd, ochrana obchodniho tajemstvi,
ochrana divérnosti majetkovych pomérd, dalsi omezeni dle § 11 téhoZ zdkona).“ V odstavci 24
zminéného rozsudku NSS uvadi (cit.): ,V zdsadé je moZné, aby zvidstni zékon stanovil specidini divod
pro odmitnuti Zddosti o poskytnuti informace dle zdkona o svobodném pfistupu k informacim. Vycet
davoddi pro odmitnuti ddosti uvedeny v zdkoné o svobodném pfistupu k informacim proto neni

v sy

vyderpdvajici, ale je moZné, Ze bude rozsifen jinym zvldstnim zakonem.”

Na zakladé vy3e uvedenych skute¢nosti bylo proto rozhodnuto tak, jak je ve vyroku uvedeno.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podle § 16 zdkona &. 106/1999 Sb. ve lh(té do 15 dnt ode dne jeho
doruéeni podat rozklad k fediteli Narodniho bezpeénostniho Gfadu.
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